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ZUSAMMENFASSUNG
- Kommunale Nachhaltigkeitspriifungen (,Nachhaltigkeitschecks") lassen sich von
Nachhaltigkeitsprifungen auf Bundes- und Landesebene ableiten.
- Eine zunehmende Anzahl von Kommunen wendet Nachhaltigkeits- oder Klimapriifungen an, die
Auspragungen sind vielféltig.
- Es sollte eine vertiefende empirische Untersuchung zur Eignung von Nachhaltigkeitspriifungen auf
kommunaler Ebene erfolgen.
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EINFUHRUNG

In Deutschland werden Nachhaltigkeitspriifungen fir staatliche Vorhaben auf Bundes-, Landes- und
kommunaler Ebene angewendet. Eine Nachhaltigkeitspriifung kann wie folgt definiert werden: ,Eine
verbindliche und umfassend durchgefiihrte Nachhaltigkeitspriifung funktioniert sowohl als Analyse- als
auch als Kommunikationsinstrument und kann dazu dienen, fachliche Grundlagen aufzuarbeiten,
Synergien und Zielkonflikte aufzuzeigen und politische Vorhaben auf Ihre Zukunftsfahigkeit im Sinne einer
Generationsgerechtigkeit zu Giberpriifen” (Merkelbach und Esken, 2020, S. 8).

Nachhaltigkeitspriifungen fiir Kommunen kdnnen mindestens zwei unterschiedliche Auspragungen haben.
Dies sind zum einen (1) Nachhaltigkeitspriifungen/ -checks, auch Ratsvorlagenpriifungen, mit dem Ziel
Nachhaltigkeit in kommunalen Einzelvorhaben einzuschatzen. Neben Priifungen, die sich umfassend auf
Nachhaltigkeitsaspekte fokussieren, existieren auch Priifungen fiir Klimarelevanz. Des Weiteren kénnen
Priifungen als (2) Bestandsaufnahme z.B. zu Beginn eines Projekts verwendet werden. Eine kommunale
Bestandsaufnahme wird sowohl im Projekt KommN Niedersachsen sowie der Global Nachhaltigen
Kommune (GNK) durchgefiihrt. Dort bietet die Bestandsaufnahme ,einen guten Uberblick Giber den Stand
der nachhaltigen Kommunalentwicklung und des kemmunalen Engagements in der Nachhaltigkeits- und
Entwicklungspolitik in der einzelnen Kommune [... und] ist die Grundlage fiir die anschlieBende
Erarbeitung einer kommunalen Nachhaltigkeitsstrategie sowie der Etablierung eines kommunalen
Nachhaltigkeitsmanagements” (Engagement Global, 2020, 0.S.). Dies beinhaltet eine sehr grundlegende
Abfrage entlang der Sustainable Development Goals (SDGs), der bisherigen Tatigkeiten sowie der Ziele.
Nachhaltigkeitspriifungen als Bestandaufnahme werden in diesem Kurzgutachten nicht weiterbearbeitet,
da der Fokus auf Ratsvorlagenpriifungen liegen soll.

HINTERGRUND

In einer Untersuchung im Jahr 2018 (Roose) gaben 62 % der befragten Kommunen an, Nachhaltigkeit
nicht systematisch in Vorlagen zu iberpriifen. In lediglich 5 % der befragten Kommunen waren
Nachhaltigkeitschecks systematisch integriert. Im Jahr 2023 fiihren mittlerweile etwa ein Viertel aller
befragten Kommunen (n=149) Nachhaltigkeitspriifungen durch, etwa gleich so viele Kommunen planen
die Etablierung (Bertelsmann Stiftung, 2023, nicht verdffentlicht). Da die Systematik der
Nachhaltigkeitspriifungen auf Bundes- und Landesebene &hnliche Ziele wie die Priifungen auf
kommunaler Ebene verfolgen und somit vergleichbar sind, wird in diesem Hintergrund auf diese
eingegangen. Eine weitere Ausfiihrung zu Nachhaltigkeitspriifungen auf der kommunalen Ebene folgt
unter Ergebnisse.

Bundesebene

Im Jahr 2007 empfahl der Parlamentarische Beirat fiir nachhaltige Entwicklung (PBnE), dass bei Vorhaben
sowohl die mittel- als auch langfristigen 6kologischen, sozialen und 6konomischen Folgen beriicksichtigt
werden sollten (Deutscher Bundestag, 2021). Diese Empfehlung wurde von der Bundesregierung im
Fortschrittsbericht zur Nationalen Nachhaltigkeitsstrategie im Jahr 2008 aufgegriffen (ebd.). Im Jahr 2009
wurde die Priifpflicht eingefiihrt und das Nachhaltigkeitspriifungskonzept als Bestandteil der allgemeinen
Gesetzesfolgenabschatzung etabliert (siehe Abbildung 1), sodass nun zusatzlich die Auswirkungen von
Vorhaben auf die nachhaltige Entwicklung dargestellt wurden. Dabei orientierte man sich an bestehenden
Priifungskonzepten in der Europdischen Kommission sowie in Belgien, GroBbritannien, Irland und der
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Schweiz (Riedel, 2012). Im Jahr 2018 wurde schlieBlich die elektronische Nachhaltigkeitspriifung (eNAP)
eingefiihrt. Diese Plattform ermdglicht es, die Nachhaltigkeitspriifung auf elektronischem Wege
durchzufiihren (vgl. Online-Plattform). Dabei spielt nachhaltige Entwicklung eine stetig wachsende Rolle,
denn ,Bezugspunkt fiir die Priifung sind die Prinzipien einer nachhaltigen Entwicklung, SDG Indikatoren
und Ziele der deutschen Nachhaltigkeitsstrategie” (Bundesministerium des Innern und fiir Heimat, 2023,

0.5.).
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Abb. 1 —Nachhaltigkeitsprifungen auf Bundesebene (Merkelbach & Esken, 2020, S. 28)

Als positiv hervorzuheben ist die Sensibilisierung der Ministerien und Abgeordneten in Bezug auf die
Notwendigkeit ~ von  Nachhaltigkeitsprifungen.  Allerdings  stellt  das  Institut  fir
Gesetzesfolgenabschatzung und Evaluation (2016) fest, dass die Nachhaltigkeitsprifungen eher als
Kommunikationsinstrument denn als Evaluationsinstrument genutzt werden. Es gibt erhebliche Kritik an
den Nachhaltigkeitspriifungen, da sie oft als formale Anforderung betrachtet werden, die von einer
umfassenden Politikanalyse abgekoppelt ist (SRU, 2019). Das Institut fiir Gesetzesfolgenabschatzung und
Evaluation (2016) bemangelt auBerdem die fehlende Verfahrens- und Ergebnistransparenz bei den
Vorhaben der Ressorts. Jacob et al. (2009) kritisieren die mangelnde Beteiligung und die schwache
Institutionalisierung  der  Nachhaltigkeitspriifungen.  Insgesamt  zeigt  sich, dass die
Nachhaltigkeitspriifungen auf Bundesebene zwar in der politischen Praxis angekommen sind, jedoch noch
deutliche Verbesserungen hinsichtlich der Durchfiihrung und Einbindung in den politischen Prozess
bengtigen.

Landesebene

Auf Landesebene haben vereinzelte Bundeslander bereits eine Nachhaltigkeitspriifung eingefiihrt, in
manchen anderen Bundesldndern wird dies aktuell auf unterschiedlichen Ebenen diskutiert oder geplant
(Tabelle 1). Im Folgenden wird auf die Nachhaltigkeitspriifungen in den Bundesléndern eingegangen, die
bereits eine Priifung durchfiihren. Die Nachhaltigkeitspriifung auf Landesebene in Baden-Wiirttemberg
wurde im Jahr 2011 eingefiihrt und im Jahr 2015 an die SDGs angepasst, um sicherzustellen, dass die
Ziele der Nachhaltigkeit auf allen Ebenen beriicksichtigt werden. Die Anwendung der
Nachhaltigkeitspriifung erstreckt sich auf verschiedene Bereiche, einschlieBlich innerdienstlicher
Anordnungen, Verwaltungsvorschriften, Rechtsverordnungen und Gesetzen, Kabinettsvorlagen und
Bundesratsinitiativen. Um sicherzustellen, dass die Nachhaltigkeitspriifung effektiv angewendet wird,
werden die Mitarbeitenden regelméBig zu verpflichtenden Fortbildungen eingeladen und erhalten eine
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Handreichung zur Anwendung. Obwohl bisher keine Evaluierung der Nachhaltigkeitspriifung durchgefiihrt
wurde, plant die Regierung von Baden-Wirttemberg, diese zu iberarbeiten und zu kiirzen, um
sicherzustellen, dass die Nachhaltigkeitspriifung auf Landesebene weiterhin relevant und effektiv bleibt.

Tab. 1 — Stand der Nachhaltigkeitspriifungen auf Landesebene (eigene Darstellung)

In Anwendung In Planung Keine Nachhaltigkeitspriifung

Baden-Wiirttemberg, Nordrhein- Brandenburg, Hamburg, Bayern, Berlin, Bremen, Hessen,

Westfalen, Schleswig-Holstein Mecklenburg-Vorpommern, Rheinland-Pfalz, Saarland,
Niedersachsen, Thiiringen Sachsen, Sachsen-Anhalt

Die Nachhaltigkeitspriifung in Nordrhein-Westfalen wurde 2016 eingefiihrt und im Jahr 2020
iiberarbeitet, um sicherzustellen, dass die Nachhaltigkeitspostulate der Nachhaltigkeitsstrategie des
Landes angemessen beriicksichtigt werden (Umweltministerium NRW, 2020). Die Anwendung der
Nachhaltigkeitspriifung erfolgt durch die jeweiligen Ressorts bei der Erstellung von Gesetzen. Es gibt
jedoch keine Anwendung fiir Regelungen, Programme und sonstige Vorhaben der Landesregierung
(Merkelbach & Esken, 2020). Der PriifungsmafBstab fiir die Nachhaltigkeitspriifung in Nordrhein-
Westfalen sind die Nachhaltigkeitspostulate der Nachhaltigkeitsstrategie, die sicherstellen sollen, dass
alle Aspekte der Nachhaltigkeit angemessen beriicksichtigt werden (Nordrhein-Westfalen, 2016).
Trotzdem gibt es Kritik an der Nachhaltigkeitspriifung in Nordrhein-Westfalen, da sie nicht rechtlich
einklagbar ist und kein Kontrollgremium existiert, um ihre Umsetzung zu iiberwachen. Dariiber hinaus gibt
es keine interne oder externe Konsultation, insgesamt sei die Nachhaltigkeitspriifung als Instrument
bisher unzureichend etabliert (Merkelbach & Esken, 2020).

In Schleswig-Holstein wurde die Nachhaltigkeitspriifung im November 2022 eingefiihrt und orientiert
sich am ersten Landesbericht zu den UN-Nachhaltigkeitszielen (Ministerium fiir Energiewende,
Klimaschutz, Umwelt und Natur, 2022). Die Anwendung der Nachhaltigkeitsprifung gilt fiir alle
Kabinettsvorlagen und Forderrichtlinien durch die jeweiligen Ministerien, wobei Ausnahmen in der
Geschéaftsordnung der Landesregierung festgelegt sind (Lemke, 2022). Zur Unterstiitzung wird ein Webtool
genutzt und die Priifung erfolgt anhand von acht Handlungsfeldern (Land Schleswig-Holstein, 2022).
Dennoch wird beméngelt, dass die Begleitung durch parlamentarische oder zivilgesellschaftliche Akteure
bisher unzureichend ist (Lemke, 2022). Im Jahr 2023 ist eine erste Evaluierung vorgesehen, die
Anpassungsbedarf offenbaren soll.

In Niedersachsen gibt es derzeit keine Nachhaltigkeitspriifung. Seit 2014 wird iiber eine mdgliche
Einfihrung jedoch diskutiert und das Prinzip von der Landesregierung begriiBt (Niedersdchsisches
Ministerium fiir Umwelt, Energie & Klimaschutz, 2014). Im Koalitionsvertrag 2022 wurde die Einfiihrung
eines Klimachecks festgelegt (SPD-Landesverband Niedersachsen & Biindnis 90/Die Griinen, 2022). Der
Klimacheck soll ahnlich wie eine Nachhaltigkeitspriifung dazu beitragen, dass politische MaBnahmen und
Vorhaben hinsichtlich ihrer Klimarelevanz Uberpriift werden. Mit einem Klimacheck wéren allerdings die
vielfaltigen weiteren Nachhaltigkeitsdimensionen nicht abgedeckt.

EMPFEHLUNGEN

Mittlerweile haben eine Vielzahl von Kommunen Nachhaltigkeitspriifungen erarbeitet (Anlage 1). Diese
werden in der Regel von Verwaltungsmitarbeitenden erarbeitet und den gewéhlten politischen
Vertreter*innen des Kreistages, Stadtrates oder Gemeinderates als Entscheidungsgrundlage vorgelegt
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(Abbildung 2). Die drei zentralen Ziele sind im Kern die Einschatzung des Nachhaltigkeitsheitrages einer
Aktivitat oder Entscheidung, (Kuhn et al., 2018, S.65), der Bewusstseinsbildungsaspekt bei beteiligten
Verwaltungsmitarbeitenden und Kommunalpolitiker*innen sowie einen grundsétzlichen Kulturwandel in
Richtung integrierter Nachhaltigkeitsentscheidungen (Kuhn et al., 2018, S. 65).

Kuhn et al. (2018, S. 13) beschreibt als Ziel der Nachhaltigkeitspriifung, dass bei zahlreichen
unterschiedlichen politischen Einzelvorhaben Nachhaltigkeit als Ziel vorgegeben wird. Zum Begriff
Priifung ergdnzt Kuhn et al. (2018, S.14) weiterhin: ,Faktisch handelt es sich eher um eine Einschatzung
als tatsachlich um eine Priifung, und das, was eingeschatzt wird, ist auch nicht die Nachhaltigkeit einer
MafBnahme, sondern ihr wahrscheinlicher Beitrag zur nachhaltigen Entwicklung der Kemmune®. So wird
erganzt, dass ,der Begriff ,Nachhaltigkeitsprifung' ein MaB an Objektivitit [suggeriert], dass in der
tatsachlichen Anwendung des Instruments im Alltag nicht erreichbar — moglicherweise auch gar nicht
wiinschenswert — ist” (ebd.) Folglich ist eine Nachhaltigkeitspriifung eher eine qualitative Einschéatzung
des Stellenwerts von Nachhaltigkeit in Einzelvorhaben. Die Stadt Augsburg nennt ihren Check, ggf. aus
den eben benannten Griinden, als Nachhaltigkeitseinschatzung (Kuhn et al., 2018).

Eine Musterempfehlung mit Begleitheft fiir kommunale Nachhaltigkeitschecks brachte das Ministerium
fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Baden-Wiirttemberg heraus. Die Herausgeber*innen beschreiben
die Funktion des Checks als ,Hilfsmittel fiir das bessere Verstandnis der Vorhaben und gute
Entscheidungen [... mit einer] Anleitung zur systematischen und strukturierten Erdrterung der
Nachhaltigkeit eines Vorhabens [...] z. B. geplante Projekte, Konzepte und MaBnahmen, sowie einzelne
MaBnahmen und Projekte aus Stadtentwicklungskonzepten“ (Ministerium fiir Umwelt, Klima und
Energiewirtschaft Baden-Wiirttemberg, 2023). Auch Kuhn et al. (2018) verdffentlichten einen Leitfaden
mit einer Einordnung in Prozesse des kommunalen Nachhaltigkeitsmanagements.

Erstellung der NHP Anwendung der NHP
1 1
KonSptios Praxistest
Verwaltung z.B. Priifung mit . - Politische
Nachhaltigkeits- N Erarbeitung der Durchfiihrung der Entscheidung
beauftragte*r & Beschluss-vorlage Priifung unter Beriicksicht-
e durch ;eéwaltung Uberprqfung der durch igung der NHP
Unterstiitzung ot Notwenigkeit der Sachbearbeitung durch Rat
NHP (Verwaltung)

Abb. 2 — Exemplarischer Ablauf der Erstellung einer kommunalen Nachhaltigkeitsprifung (eigene Darstellung)

Im Rahmen einer explorativen Literatur- und Online-Recherche wurden eine Vielzahl von kommunalen
Nachhaltigkeitspriifungen identifiziert. Die aktiven Kommunen erstrecken sich iiber das gesamte
Bundesgebiet sowie unterschiedliche GroBenklassen. Auch die konkrete Ausgestaltung von
Nachhaltigkeitsprifungen ist sehr unterschiedlich (Anlage 1 wund 2). Die recherchierte
Nachhaltigkeitspriifungen sind in den meisten Kommunen qualitativ (Anlage 2). Die Systematik der
Bewertung erfolgt haufig in den Kategorien , positiv”, , negativ® und ,neutral”. Erganzend erfolgt hdufig
eine kurze Begriindung fiir die Einordnung. Die Bewertung erfolgt nach unterschiedlichen Kategorien (u.a.
keine Auswirkungen) und Kriterien. Diese Kriterien sind selten gewichtet. Zudem bauen manche auf
kommunalen Nachhaltigkeits- oder Klimaschutzstrategien/ -zielen auf. Diese Priifung in Anlehnung an
Strategien kann komplexer sein und stellt eine Verkniipfung mit anderen Instrumenten des
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Nachhaltigkeitsmanagements sicher. Weniger komplex ist eine Priifung in der mit geschlossenen Fragen
abgefragt wird, ob das gepriifte Vorhaben Auswirkungen auf Klima/ Nachhaltigkeit hat. Detaillierter ware
eine Abfrage nach festgelegten Dimensionen z.B. SDGs (Kuhn et al., 2018). Ein weiterer neuer Ansatz als
Ergdnzung der Nachhaltigkeitspriifungen ist das Konzept der Nachhaltigkeitsrendite, die das Ziel einer
quantitativen Kosten-Nutzen-Abwagung haben. Dies erfolgt anhand der Kriterien Sozial, Okologisch,
Wirtschaftlich und beinhaltet eine SDG-Indexierung (difu, 2023).

AUSBLICK

Zusammenfassend zeigt sich, dass Nachhaltigkeitsprifungen insgesamt eine wichtige Rolle bei der
Forderung einer nachhaltigen Entwicklung spielen kdnnen. Grundvoraussetzungen hierfiir sind eine klare
Nachhaltigkeitsdefinition, Verbindlichkeit, Verantwortung, ein entsprechendes Verfahren sowie eine
kursorische Vorpriifung. Kommunal gibt es verschiedene Ausprdgungen von Nachhaltigkeitspriifungen,
wie z.B. Klima- und Anpassungspriifungen (vgl. Ratz et al., 2021), Folgenabschéatzungen oder kombinierte
Priifungen von Nachhaltigkeit und Klima. Prifungen erfolgen iiberwiegend qualitativ und selten wird eine
Gewichtung vorgenommen. Oft werden Priifungen aufbauend auf Nachhaltigkeits- oder
Klimaschutzkonzepten durchgefiihrt und haben positive Auswirkungen auf die Ziele der
Nachhaltigkeitsstrategie, besonders wenn sie mit anderen Instrumenten verkniipft sind. Es gibt jedoch
auch Kritikpunkte, wie die fehlende Rechtlichkeitsgarantie und eine mangelnde Begleitung durch
parlamentarische oder zivilgesellschaftliche Akteure. Insgesamt kann festgestellt werden, dass
Nachhaltigkeitspriifungen ein vielversprechendes Instrument zur Férderung einer nachhaltigen
Entwicklung darstellen, jedoch weiterer Diskussion und Evaluierung bedirfen.

In der Recherche zu Nachhaltigkeitspriifungen konnten wenige Informationen zur erfolgreichen
Implementierung des Instruments oder zur Funktionalitdt in der Praxis gefunden werden. Ebenso gibt es
nur wenige Erfahrungsberichte von Kommunen, die verdffentlicht wurden. Es I&sst sich festhalten, dass
die Notwendigkeit der intensiveren qualitativen Untersuchungen von Nachhaltigkeitspriifungen auf
kommunaler Ebene besteht. Nachdem diese Erkenntnisse gewonnen wurden, lieBe sich méglicherweise
eine konkrete Empfehlung fir die Arbeit mit Nachhaltigkeitsprifungen auf kommunaler Ebene in
Niedersachsen ausarbeiten.
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ANLAGE 1: NACHHALTIGKEITSPRUFUNGEN AUF KOMMUNALER EBENE
(EIGENE DARSTELLUNG).

Kommune Art der Checkliste Bewertungs- Kategorien Besonderheiten
Systematik
Bargteheide, Klimacheck Drei Stufen mit - Textliche Bewertung mit
Schleswig- Fragenkatalog drei Stufen
Holstein (textliche
Beantwortung u.
Ja/Nein Fragen)
Geestland, Nachhaltigkeitskriterie | Keine Kriterien: Klima und Nutzung von
Niedersachsen | n Informationen Energie, Nachhaltigkeitskriterien,
Ressourcenschutz und aber keine Ubersicht zu
Anpassung, Mobilitat, Bewertung/ Anwendung
Lebenslanges Lernen,
Soziale Gerechtigkeit,
Wohnen, Wirtschaft,
Nachhaltiger Konsum,
Globale Verantwortung
Liineburg, Folgenabschatzung Positiver Auswirkungen auf Ziele -
Niedersachsen und/oder der nachhaltigen
negativer Effekt Entwicklung Liineburgs
(+, -) mit Klimaauswirkungen
textlichen Kriterien: Neun SDGs
Begriindungen sowie drei Unterpunkte
bei der Kategorie
Klimaauswirkungen
Solingen, Auswirkungen auf die Positiver Mobilitat, -
Nordrhein- Ziele der und/oder gesellschaftliche
Westfalen Nachhaltigkeitsstrategi | negativer Effekt Teilhabe, Wirtschaft,
e (+-) Natiirliche Ressourcen
und Umwelt, Klima und
Energie, Globale
Verantwortung
Norderstedt, Nachhaltigkeitscheck | Textliche Okologie -
Schleswig- Auflistung von Soziales
Holstein positiven u. Wirtschaft
negativen
Aspekten zu
Kategorien
Augsburg, Nachhaltigkeitscheck | Bewertung als Okologische, Aufbauend auf
Bayern Jfordernd, Soziale, Zukunftsleitlinien der Stadt
,hemmend“ oder | Wirtschaftliche und
Hkein Effekt“ mit | Kulturelle
textlichen Zukunftsfahigkeit
Begriindungen
Sandersdorf- | Nachhaltigkeitscheck | Vergabe von 0 Okonomie, Okologie, Nachhaltigkeitseinschétzu
Brehna, oder 1 Punktpro | Soziales, ng abhéngig von erreichter
Sachsen- Kriterium mit Entwicklungsgerechtigkei | Punktezahl
Anhalt textlichen t, Allgemeines)
Begriindungen
Lippe, Nachhaltigkeitscheck | Positiver Okonomie Aufbauend auf Leitzielen
Nordrhein- und/oder Klimaschutz/Okologie des ,Zukunftskonzept
Westfalen negativer Effekt Soziales Lippe 2025
(+,-)
Rodersheim- Nachhaltigkeitscheck | Textliche 5 (Okologie, Soziales und | Textliche Bewertung der
Gronau, Auflistung von Kultur, Okonomie, Kategorien
Rheinland- positiven u. Demographie,
Pfalz negativen Kooperation)
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Aspekten zu

Kategorien
Friedrichshafe | Nachhaltigkeits-, ISEK- | Positiver, 4 (Okologische Aufbauend auf dem N!-
n, Baden- und Klima-Check negativer oder Tragfahigkeit; Wirtschaft, | Check von BaWii, bei
Wiirttemberg kein Effekt mit Arbeit und Mobilitat; festgestellten

verschiedenen Soziales und Auswirkungen auf das

farblichen Gesellschaft; Klima zusatzlich

Abstufungen, Rahmenbedingungen und | Tabellenblatt

jeweils mit Fernwirkung) »Klimacheck”

textlichen

Kurzbegriindunge

n
Aachen, Klimaschutz- und Drei Stufen, teilw. | Klimaschutz Hauptsachlich Checkliste
Nordrhein- Klimaanpassungschec | Verschiedene Klimaanpassung fiir stadtebauliche
Westfalen k Bewertung durch Entwiirfe und

»omileys* oder Bebauungsplane

Ja/Nein

Beantwortung
Bochum, Klimacheck Drei Stufen Klimaschutz Hauptsachlich klimatische
Nordrhein- (Voreinschatzung | Klimaanpassung Aspekte beriicksichtigt
Westfalen , Abschatzung,

Bewertung)

->Positiv/ negativ

oder kein Effekt

jeweils mit

Kurbegriindung

pro Kriterium

Weitere Kommunen ohne Zugang zu Dokumenten/ mangelnden Informationen: Bayreuth,
Pfaffenhofen an der lim, Erlangen, Saarbriicken (Klimacheckliste geplant), Landau in der Pfalz, Miinchen,
Bamberg, Niirnberg, Ingolstadt, Aschaffenburg
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ANLAGE 2: BEISPIELHAFTE NACHHALTIGKEITSCHECKS DER KOMMUNALEN
EBENE

Gemeinde Bargteheide (Schleswig-Holstein)

Priifung von Beschlussvorlagen auf Klimarelevanz1

1. Stufe:
VOREINSCHATZUNG DER KLIMARELEVANZ

Bsp: Jede Beschaffung, jedes Bauvorhaben, alle Themen, die Mobilitiit betreffen, haben immer eine Klima-
relevanz. Sie verbrauchen mehr oder weniger Energie, versiegeln Fliche oder verbrauchen (fossile)
Resourceen. Eine Straflenumbenennung oder die Entscheidung iiber eine neue Schuldirektorin haben
wahrscheinlich keine Klimarelevanz.

00 Mein Projekt hat keine Klimarelevanz
» Bitte begriinden Sie kurz, warum ihr Vorhaben klimaneutral ist

*s,_Bitte kreuzen Sie in der Beschlussvorlage , keine Auswirkungen” an!

[0 Ich bin mir nicht sicher, es gibt vielleicht eine Klimarelevanz
» Bitte arbeiten Sie in der folgenden Tabelle weiter

O Ja, es gibt eine Klimarelevanz, mein Projekt hat etwas mit Energie, Klimaschutz,
Klimaanpassung oder Bau zu tun, ich kaufe etwas.
» Bitte arbeiten Sie in der folgenden Tabelle weiter

2. Stufe:
WELCHE KLIMARELEVANZ HAT DAS VORHABEN?

Beispielhafte Fragen: Ja Nein

{Mehxfachnenmngen maglich)

1. Wird durch das Vorhaben weniger fossile Energie (Strom und Wirme aus [ m]
0Ol, Gas, Kohle) verbrauchr?

2. Setzt das Vorhaben einen Anreiz fiir klimafreundliche Mob:
(alternative Antriebe, keine Férderung des Autoverkehres!)

3. Werden durch das Projekt Flichen entsiegelt - oder zumindest O m]
versickerungsfreundlich gestaltet?

4. Unterstiitzt die Mafinahme ein Umdenken der Bevilkerung und der [ m]
Verwaltung flir mehr Klimaschurz?

5. Wird ressourcenschonend beschafft? Wurde bei der Ausschreibung der O [m]
gesamte Lebenszyklus des Produktes betrachtet, nicht nur Kosten und
Amortisation? Gibt es ein nachhaltiges Veranstaltungsmanagement?

3. Stufe:
IST DIE KLIMARELEVANZ POSITIV ODER NEGATIV UND GERINGFUGIG ODER ERHEBLICH?

Beispielhafte Fragen:

3a. Wurden eine oder mehrere Fragen der Stufe zwei mit "Ja" beantwortet:

6. Erkldren Sie bitte kurz, ob die positiven Auswirkungen auf das Klima erheblich oder
geringfiigig sind.
Bsp: Werden 3 m? oder 20 ha Fliche entsiegelt?
Bsp: Wird eine Olheizung dauerhaft durch eine Holzhackschnitzelheizung ersetzt?

‘s, Bitte kreuzen Sie in der Beschlussvorlage ,Ja, positiv® an!

3b. Wurden eine oder mehrere Fragen der Stufe zwei mit ,nein” beantwortet, beantworten Sie bitte
folgende Fragen:
7. Ist die Auswirkung erheblich oder geringfiigig?

Bsp: Wieviele Quadratmeter Fliche werden versiegelt? Falls Sie Werte iiber zusétzliche Emissionen
oder Energieverbriuche haben, bitte hier einfiigen.

8. Wurden alternative Umsetzungsvarianten entwickelt, die zu einem Kreuz bei ,,Ja“ gefiihrt hiitten?
9. Wenn Frage 8 mit ,,Ja“ beantwortet wurde: Warum wurden diese verworfen?

10. Das Projekt hat offensichtlich negative Auswirkungen auf Klima /Umwelt / Energieverbrauch.
Falls es dennoch beschlossen werden sollte, welche Kompensationsmafinahmen (zusétzliche
Ausgleichsflichen bei Baumafinahmen, Aufforstungen, zusitzliche Mittel fiir Klimaschutzprojekte)
schlagen Sie vor?

11. Welche Ideen haben Sie fiir eine Alternative, wie konnte das Projekt klimafreundlicher werden?
Gefragt sind hier Ihre Ideen oder Projektskizzen. Keine ausfiihrlichen Berechnungen oder
Kalkulationen.

‘s Bitte kreuzen Sie in der Beschlussvorlage , Ja, negativ“ an!

Lvgl.

https://www.klimaschutzniedersachsen.de/_downloads/SonstigeDokumente/Klimanotstand/KEAN_Handreichung_Beschlussv
.-Pruefung_fin.pdf, letzter Zugriff am 15.06.2023
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Hansestadt Liineburg (Niedersachsen)

Folgenabschatzung: Einzelvorlagen der Ratsunterlagen werden auf Auswirkungen auf neun
Themenbereiche der SDGs untersucht. Zudem sollen Klimaauswirkungen untersucht werden.2

A) Auswirkungen auf die Ziele der nachhaltigen Entwicklung Liineburgs

Ziel Auswirkung:  positiv ~ (+) | Erlduterung  der
und/oder negativ (-) Auswirkungen

Umwelt- und Klimaschutz (SDG 6, 13, 14 und
15)

Nachhaltige Stadte und Gemeinden (SDG 11)
Bezahlbare und saubere Energie (SDG 7)
Nachhaltige/r Konsum und Produktion (SDG 12)
Gesundheit und Wohlergehen (SDG 3)
Hochwertige Bildung (SDG 4)

Weniger Ungleichheiten (SDG 5 und 10)
Wirtschaftswachstum (SDG 8)

Industrie, Innovation und Infrastruktur (SDG 9)
Die Ziele der nachhaltigen Entwicklung Liineburgs leiten sich eng aus den 17 Nachhaltigkeitszielen (Sustainable
Development Goals, SDG) der Vereinten Nationen ab. Um eine Irrefiihrung zu vermeiden, wird durch die Nennung
der UN-Nummerierung in Klammern auf die jeweiligen Original-SDG hingewiesen.

B) Klimaauswirkungen
a) C02-Emissionen (Mehrfachnennungen sind moglich)

Neutral (0): durch die zu beschlieBende MaBnahme entstehen keine CO2-Emissionen

Positiv (+): CO2-Einsparung (sofern zu ermitteln): t/Jahr
und/oder
Negativ (-): CO2-Emissionen (sofern zu ermitteln): _ t/Jahr

b) Vorausgegangene Beschlussvorlagen

Die Klimaauswirkungen des zugrundeliegenden Vorhabens wurden bereits in der Beschlussvorlage
Vo/ gepriift.

¢) Richtlinie der Hansestadt Liineburg zur nachhaltigen Beschaffung (Beschaffungsrichtlinie)
Die Vorgaben wurden eingehalten.

Die Vorgaben wurden berlicksichtigt, sind aber nur bedingt anwendbar.

oder

Die Beschaffungsrichtlinie ist fiir das Vorhaben irrelevant.

2 vgl. https://ratsinfo.stadt.lueneburg.de/bi/to010.asp?SILFDNR=6818, letzter Zugriff am 15.06.2023
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Stadt Solingen (Nordrhein-Westfalen)

Auswirkungen auf die Ziele der Nachhaltigkeitsstrategie: Es werden positive und negative Auswirkungen
auf die Unterziele der Nachhaltigkeitsstrategie untersucht?

Gesellschaftliche Teilhabe +
1 Barrierefreie Teilhabechancen durch bedarfsgerechte Angebote sicherstellen
1.2 | Teilhabechancen von sozial benachteiligten Menschen erhdhen X
3 Bezahlbaren Wohnraum sowie generationsiibergreifende Infrastrukturen anbieten
3.1 | Angebot an bezahlbarem Wohnraum erhéhen X
[ maudeewe ]+
1 CO;-Emissionen deutlich reduzieren

1.2 Energieeinsparung, Energieeffizienz und Nutzung erneuerbarer Energietrager systematisch erhéhen| x

2 Energieverbrauch gesamtstadtisch senken

2.1 | Sanierung des privaten Gebdudebestandes verdoppeln X
e [+
1 Nutzung emissionsfreier bzw. -armer Fortbewegungsmittel fordern

13 Siedlungs- und Versorgungsstruktur auf Nahmobilitat ausrichten X

3 vgl. https://solingen.de/inhalt/gemeinsam-fuer-die-zukunft-wirken-nachaltigkeitsstrategie, letzter Zugriff am 15.06.2023
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https://solingen.de/inhalt/gemeinsam-fuer-die-zukunft-wirken-nachaltigkeitsstrategie

Augsburg (Bayern)

Nachhaltigkeitseinschatzung: Zukunftsleitlinien fiir Augsburg (Auswertung der Nachhaltigkeits-

einschatzung von Beschlussvorlagen, 2019)4

Nachhaltigkeitseinschitzung

Anlage 2 zu Drucksache

fiir Beschlussvorlagen des Augsburger Stadtrates und seiner Ausschiisse
Einschitzung der Verwaltung, ob die vorliegende Beschlussvorlage einen "férdernden”, keinen oder emen "hemmenden”
Effekt fiir die Umsetzung der Leitlinien und das Erreichen der Ziele der Zukunfisleitlinien hat.

Beschlussvorlage Nr. / Kurzbezeichnung:

Zukunftsleitlinien fiir Augsburg

Kurzbegriindung
Kiirzhegrindungen sind erwiinscht,
bei Ziel O1. Klima schiitzen obligaterisch!
(2 Zeilen, ca. 120 Zeichen mit Leerzeichen)

Okologische Zukunfts fihigkeit

01, Klima schiitzen

Bitte beachten: Bei der Leitlinie "Klima schiitzen” izt die Eintragung einer
Kurzhegriindung immer erforderlich

a

02. Okologische Mobilitat fisr alle
erméglichen

O3. Energie- und Materialeffizienz
verbessern

O4. Biologische Vielfalt schiitzen und
fordern

O3. Natiirliche Lebensgrundlagen
bewahren

a

Soziale Zukunftsfihighkeit

81. Gezundes Leben erméglichen

17

2. Bildung ganzheitlich leben

83. Sicher leben

84. Teilhabe an der Gesellschaft
erméglichen

=]

85. Sozialen Ausgleich schaffen

a

Wirtschaftliche Zukunftsfihigkeit

W1. Standort stirken

W2. Leben und Arbeiten verkniipfen

@

W.

i

. gemeinwohlorientiert wirtschaften

W4. Finanzen nachhaltig erwirtschaften
und einsetzen

W5. Flichen und Bebavung nachhaltig
entwickeln und gestalten

Kulturelle Zukunftsfahigeit

K1. Kunst und Kultur als wesentlich
anerkennen

K2. Werte starken

K3. Vielfalt leben

K4. Beteiligung und gesellschafiliches
Engagement stirken

K5. Augsburgs Stirken zeigen

Zur Umsetzung dieser Zukunftsleitlinie trigt der

Beschluss am stirksten bei:

Bitte tragen Sie hier nur eine Leitlinie ein. Zum Beispiel: "K5"

Grafische Ubersicht der Nachhaltigkeitseinschétzung

fordernd

kein Effekt
(o]} 02 | 03 64| 05 | 81 52 x} S4 | 85 | W1 | W2 W3 W4 | W5 | K1 K2 | K3 K4

hemmend
Diese Einschitmumg wird als Anlage zur Beschlussvorlage in Allris hochgeladen Verlage BEN, Stand 01.02.2022

K5

*vgl. https://www.nachhaltigkeit.augsburg.de/zukunftsleitlinien/nachhaltigkeitseinschaetzung, letzter Zugriff am 15.06.2023
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