Joachim Hellmann: Die menschliche Arbeit as Legitimation fir
Privateigentum. Von Jacques Roux zum Bundesverfassungsgericht:

Parallelen und Umwege in der Eigentumsauffassung

Sat gch der Mensch in Konkurrenz zu seinegleichen mit der Natur ausainandersetzt, snd
die Fragen nach Aneignung, Bestz, Eigentum, Nutzung und Verwertung des Besetzten, des
Be- und Hergestelten oder des songt Erlangten zu beantworten. Stets bedurfte es ener
maeridlen oder formdlen Legitimaion fir die privele Befugnis "mit der Sache nach
Beieben zu vefahren und andere von jeder Einwirkung aus(zu)schlieRen" ( 8 903 BGB ). In
der Geschichte der Vdlker sind zahlreiche Modelle "erprobt” worden. Aus Anla3 der 200.
Wiederkehr des Surms auf die Badille soll ene in jener Zeit beschworene
Legitimationsvariante  aufgegriffen  und nach  ihrem  Widerschen im  zeitgendssschen
Deutschland gesucht werden. Unabhangig von Geburt, Stand, Titel oder Formadrecht sai es
dlein die verausgabte Arbet, welche ein Vorrecht an der Sache vor Rechten anderer
begrinde. Kein gdtender deutscher Verfassungs- oder Gesetzestext (abgesehen vom a priori
leerlaufenden 8 950 BGB) bezieht sch auf diese Eigentumsgenese, wiewohl se doch in den
Theorieentwirfen fir eine birgerliche Gesdlschaft (Th. Hobbes, J. Locke, A. Smith)
kondtitutiv war.

1. Beyriffliches zum "Eigen’-tum

Wer sch in enem kurzen Beitrag Uber die menschliche Arbeit und das Eigentum Gedanken
machen will, kann nicht erwarten, Neues zu entdecken. Zweck dieser Erwédgungen ist daher
die Suche nach vergangenen und gegenwartigen Losungswegen, die zwar in Vergessenheit
geraten oder kaum wahrgenommen worden snd, aber doch die Mihe lohnen, auf ihre
Tauglichkeit hin, den Konflikt zwischen Arbet und Privateigentum zu entschérfen, geprift zu
werden.

Eine beyiffliche Verdandigung erschent engangs angezeigt, um gerade die Verwendung
eénes 0 viddeutigen und mehrfach besetzten Wortes wie "Eigentum” weniger bdiebig und
ideologisch befrachtbar zu machen. Das Deutsche Woérterbuch der Brider Grimm® 18% uns
nehezu im Stich: "Eigenthum” ermangde der dteren Sprache, dattdessen gdt das einfache
"Eigen"; doch schon vor Luthers Zeiten war das Wort vorhanden. Unter Berufung auf en
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Minerdogen-Zitat wird ein negaiver Befund fedgehdten: "Nach dem Absterben erleiden
organische Korper Zersetzung und en Tel dersdben wird danach Eigenthurn der leblosen
Natur." Umgekehrt -- so drangt Sch ene Schlul¥olgerung auf -- bildet Sch Eigentum der
lebendigen Natur (des Menschen) durch Zusammensetzen, d.h. be- und verarbeiten.

Um Eigentum hervorzurufen, belehrt ein Rechtdlexikon des Jahres 1843%, bedarf es aufer der
Arbet, durch welche der Gegenstand Uberhaupt erst produziert, gestaltet oder brauchbar
gemacht wurde, noch des menschlichen Gebrauchswillens.

Gegensténde des persnlichen Gebrauchs und Erzeugnisse der eigenen  Arbeit waren
ethnologisch gesshen  meadens  privates  Sondereigentum,  wobel  privatrechtliche
Sanktionierungen im heutigen Sinne fehlten.®

B. Mdinowski berichtet von den Trobriand-Inseln, dald der Erbauer eines Kanus zwar dessen
Eigentimer s, die Nutzungsechte aber dem Bezugskollektiv zustehen. Allgemein snd
Priméursachen  fir Eigentumsbegrindung Okkupation (im Regdfdle fir Grundeigentum)
und Arbeit. Die unbeschrénkte Verfigungsgewdt Uber Privateigentum, sene Befrelung von
soziden Bindungen brachte erst die Franzdsische Revolution.

Eigentumsrechte begriinden sditdem Herrschaft, aus der gesdlschaftliche Macht resultiert*
"Erschien urspringlich das Eigentumsrecht gegrindet auf die egene Arbet, erschent
Eigentum jetzt ds Recht auf fremde Arbeit und ds Unmdglichkeit der Arbeit(er), sch ihr
eignes Produkt anzueignen'.®

Dem Recht auf Eigentum ist nach der evangdischen Sozidethik, namentlich bei Vertretern
des religiosen Sozidismus, das allen Menschen eignende Recht auf den Ertrag ihrer Arbeit
Ubergeordnet.®

Plastisch formuliet auch die papstliche Enzyklika Laborem exercens’ "Eigentum erwirbt
man vor dlem durch Arbeit und, damit es der Arbeit diene. Dies gilt besonders fir das
Eigetum an Produktionsmitteln.” Mit der Arbet s von Anfang an das Problem des
Eigentums verbunden. Da der Mensch und seine Arbeit den Dingen, d.h. auch dem Kapita
und den Produktionsmitteln, vorrangig sei, konne auch das Eigentum an Produktionsmitteln
a's den Ergebnissen menschlicher Arbeit nur einen Rang nach der Arbeit beanspruchen.®

Sanem Gegengand nach war das Eigentum schon immer zu unterscheiden in ein "droit de
jouir e de disposer des choses', und auch die heutige Eigentumsdiskusson hat diesen
doppdten Aspekt zu bertickschtigen. Dabel wird die Kluft zwischen dem Genul¥echt und
dem Kontrollrecht immer groRer. Das erde konnte etwas vergrébert mit privatnitzigem Ge-
und Vebrauchsegentum, das zwete mit Produktionsmittdeigentum gleichgesetzt werden
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Weas friher beigiidswveise bem Handwerker eine Einhet bildete, geht mit  beginnender
Industridiserung getrennte Wege® In sdner Funktion, wirtschaftliche Kraft zu begriinden
und zu schern, ig Eigentum "ein Bindd von Machtbefugnissen” (0. Kahn-Freund), mehr und
mehr  "en Sammename fir denen ganzen Komplex von Befugnissen, Funktionen,
Erwartungen und Verpflichtungen”. °

Das Eigentum as Genul¥echt und die individudle Nutzung von Eigentumssubgraten sollen
im folgenden keine Hauptrolle spiden. Wichtig und fir jede Gesdlschaft konditutiv ist die
Organisation der Kontrollrechte Uber Produktionsmittd und -ergebnisse, denn en "Eigentum
im Snne von Haben gibt es ba Produktionsmitten nicht” Entschedend is dlen die
Vefligungsgewdt: Wer verfigt in wessen Interesse ? Wer setzt dieses Interesse? Und wer
kontrolliert mit welchen Mitteln die Beachtung dieses Interesses 7' 1

I1. Privateigentum bel den friihburgerlichen Theoretikern, Beispiel: John Locke

Nachdem schon Hugo Grotius (1583 -- 1645) Arbetsprodukte in das gemeinsame Eigentum
der Arbeitenden und der Inhaber der Stoffe und Werkzeuge gestelt wissen wollte'?
entwickelte der englische Philosoph John Locke (1632 -- 1704) in sa&nen
gedlschaftsheoretischen  Entwirfen das Verhdtnis von Arbet und Eigentum welter.
Grundaxiome (sdfevident propogtions) sind fir Locke aul3er dem Sebsterhatungsdogma die
Basiskategorien Arbeit und Eigentum.” ' Der menschlichen Sdbsterhdtung -- ds Trieb wie
auch ds Pflicht begriffen -- Ind zwel Aspekte immanent: die physsche Reproduktion des
Einzelnen und der Gattung sowie die Aneignung der bearbeiteten Natur durch den Bearbeiter.
Das natlrliche Recht auf Sdbgerhdtung begrindet damit zugleich ein natlrliches Recht auf
Eigentum. Das Eigentum wiederum legitimiert sch Uber die egene Arbeit: "Die Arbeit seines
Korpers und das Werk seiner Hande sind, so kénnen wir sagen, im egentlichen Snn san
Eigentum.’* Durch die Bearbeitung der Natur geht des bearbeitete Substrat aus dem
Gemenegentum Uber in das Privateigentum des Bearbeiters. Eigentum ist somit die zentrae
Produktionskategorie.  Menschliche Arbeit bringt Privateigentum hervor und it zugleich
Quelle gesallschaftlicher Wertschopfung.

Naturrechts-Subjektivitst kommt dem Menschen dlein in saner Eigenschaft ds EigentUmer
(an seiner Person und seinen Produkten) zu. Im Naturzustand verflgt der Eigentimer Uber die
Annexrechte Frehet (i.e frde Veflgung Uber san Eigentum) und Glechhat (i.e jeder
Mensch hat dassdbe Recht auf sene natlrliche Freheit). Der gesdlschaftliche
Friedenszusand wird durch zwe naturrechtliche Schranken privater Aneignung garantiert: @)
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Was nicht verbraucht werden kann, bevor es verdirbt, darf nicht angeeignet werden. b) Nur
dagenigeis der Aneignung zuganglich, was nicht andere zur Sdbsterhdtung bendtigen.

Das Gdd und die "dillschweigende Ubereéinkunft der Menschen, ihm  enen Wert
beizumessen",’® die Einrichtung des Marktes und die Ausbreitung der Tauschbeziehungen
stzten die natrlichen Akkumulationsschranken auer Kraft (,Ged verdirbt nicht”). Die
dadurch geschaffene neue Triebnatur, mehr ds fir den individudlen Verbrauch eforderlich
anzueignen, fihrt zu <chrankenlosr Aneignung ener- und Enteignung anderersdts. Die
Bebehdtung enes enhdtlichen Eigentums verschleiet fortan die Tatsache, da3 es
grundsitzlich zwel Typen von Eigentimern gibt: den Eigentimer von nichtverderblichen
Gegenganden, vor dlem Produktionsmitteln, und den Eigentimer Eigentumsbegriff seiner
Person, d.h. sainer Arbeitskraft. Dem in Wahrheit doppelten Eigentumsbegriff korrespondiert
en doppdter Frehetsoegriff. Fre von Secheigentum bestzen die Nur-Eigentimer ihrer
Arbatskraft die "vollkommene Freihat®, auf dem Markt Uber ihr Eigentum rechtswirksam zu
verfiigen."®

Das Eigentum in dem neuen Sinn ds Recht auf Kapitabildung und -- Politische Entfatung
ehdt nun im gedlischaftlichen Malidab die wetere  Funktion, Uber  politische
Betelligungsrechte zu entscheiden. J. Locke weist dem Staat daher u.a die Aufgabe zu, das
Produktionsmittdeigentum gegen  Ubergriffe der  Nicht-Eigentimer zu  schitzen.  Die
Sprengkraft des Lockeschen naturrechtlichen Ausgangspunkts, nach dem private Aneignung
dlein mit selbst verausgabter Arbeit zu rechtfertigen s, war damit entfallen.’

Baem Urvater des okonomischen Liberaismus, Adam Smith (1723 - 1790), muf3 nicht nur die
unschtbare Hand fir das gesdlschaftliche Gesamtwohl sorgen, sondern das Privateigentum
an den Produktionsmitteln erscheint in sehr ambivdenter Gestdt. Urspringlich gehdrte dem
Arbeiter der gesamte Ertrag seiner Arbet, doch unterliege nun der Ertrag fast jeder Arbeit
dem gleichen Gewinnabzug, denn auch im gesamten Handwerk und Gewerbe snd fagt dle

Arbeiter auf einen Unternehmer angewiesen.'*®
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[1I: Die Eigentumsdiskusson in den verschiedenen Stadien der Grofden

Franzosi schen Revolution

Die zehn wechsdvollen Revolutiongahre 1789 bis 1799 haben in Frankreich die burgerliche
GesdlIschaft geschaffen. Schon  zuvor war  die angelsichssche Bourgeoise  durch
Revolutionen in England und in den Vednigten Staaten an die Macht gdangt; die
Ausdehnung der Klassenkampfe jedoch und insbesondere die Anlaufe des Jahres 11,1° die
Glechhat unter dlen Blrgern zu verwirklichen, verliehen der Franzbdschen Revolution ene
wesentlich nachhdltigere Bedeutung. In kirzester Frist?® folgten auf die Errichtung ener
konditutiondl-parlamentarischen  Monarchie  mit  birgerlicher Rechtsgleichheit  die
Hesdlung der Volksouveranitd mit  ausformulieten Menschenr  und  Blrgerrechten,
verschiedener  republikanischer  Ubergangsformen, die demokratische Republik mit  starken
sziddadlichen Elementen und schliefdich die Militérdiktatur. Fir nahezu dle politischen
Formen der Nationdsaaten des 19. und 20. Jahrhunderts liefert die Franzossche Revolution
klasssche Vorbilder. Zugleich, tont noch heute das Echo ihrer inneren Widerspriiche
zwichen radikder Demokratie mit reder Gleichhet und blrgerlicher Demokratie mit
formal (rechtlich)er Gleichheit.?*

Wenn am Ende das Privategentum auch auf lange Sicht und praktisch in saner heutigen
Ausgestdtung obsiegtee so gab es doch im Velauf der revolutiondren Schilbe
Alternativentwirfe bis hin zu seiner vollsdndigen Abscheffung, die mesen von ihnen
detailliet und phantasevoll schon vorgedacht, se es in klassschen Utopien,®®  bei
frihburgerlichen Theoretikern (sehe oben 11.), Aufklérern, deutschen Idedisten oder
Frihsozidisten.”

Am 26. August 1789 nahm die Kondituante die Erklarung der Menschen und Blrgerrechte
an. Zu den nadrlichen und unwandelbaren Rechten der Menschen, die "fre und gleich an
Rechten geboren” werden und es auch bleiben (Artikd 1), gehdren Freheit und Eigentum
(Artikd 2). Die Frehat erdreckt sch ausdriicklich auf den Erwerb und den Besitz von
Eigentum, das Artikd 17 zusdzlich fir "unverletzlich und helig® erklat. Dersdbe Artike
verbietet es jemanden saines Eigentums zu berauben, es s8 denn zur Befriedigung eines
gedtzlich fedgeegten offentlichen Bedirfnisses gegen Zahlung ener angemessenen  und
vorher festigelegten Entschédigung. Mit enem solchen Menschenrecht auf Eigentum  konnte
die grolle Mase de Bedtzlosen nichts beginnen, dlenfals digenigen, die aufgrund
wirtschaftlicher  Betdtigungsfreheit  Eigentum zu  ewerben hofften. Die  Wintschaftsfrahet
wurde dlerdings erst in die Verfassung von 1793 aufgenommen (Artikel 17).
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Gewil3 basert der Eigentumsschutz in der Erklarung von 1789 auf den liberden Theorien aus
den voraufgegangenen  Jahrzehnten, doch fehlen Anzeichen fir ene  pogtive
Legitimationsgrundlage  diesr  Vefassungsgarantiee.  Negativ' i die  Stol¥ichtung
demgegentiber  deutlich:  abzuschaffen gdt es das feudde Grundegentum und die
seigneurialen Rechte der Aristokratie.

In plastischer Zwelschnedigkelt illudtriet das Gespenst eines Ackergesetzes (loi agraire), wie
wenig klar die revolutionare Eigentumsauffassung letztlich blieb. Einig war man dch in dlen
Fraktionen darin, das Feuddeigentum endglltig aufzuheben. Eine nie gefdhrdete Mehrhet
wandte sch aber auch dets gegen die gleichmddge Auftellung des Grund und Bodens an
digenigen, welche ihn bearbeiteten, was im Kern das Ackergesetz bewirken sollte® In
solcherart radikder Umvertellung sahen dlenfals die Linken der Jakobiner und in den Pariser
Sektionen ene praktikable Malnahme mit wegweisendem Charakter. Denn eben diese
Mdoglichkeit ener dlgemeinen Eigentumsglechheit, wie sSe sder etwa Babeuf und die
Veschworung der Gleichen forderten,®® verschreckte die Menge der Handwerksmeister,
Handler und Kleinunternehmer in der revolutionéren Bourgeoisie.

Sozide Bass und Kampforgan der Revolution waren die Sansculotten in Kampforgan der
d.h. Pariser Sektionen.?” Ihre wichtigsten Forderungen richteten sich auf eine Gleichheit der
Lebenshdtung und funktionde Einschrankungen der Eigentimerbefugnisse, um dieses Zid
zu erechen, nie aber mehrheatlich auf die Abschaffung des Privateigentums. Den Armen und
Bedirftigen sollte mit Hochdpreisgesetzen (maximum) und Gewinnbeschrénkungen bel den
Reichen geholfen werden;, der Staat hette adlen Birgern Arbeit und Einkommen zu
garantieren, Verschwendung zu verhindern und Wucher, Schiebetum und Ausbeutung zu
bekampfen. Das sozide Ided des Volkes (von Paris) fand in einer Petition der Sektion Sans-
Culottes vom 2. September 1793 den klarsten Ausdruck: Die Profite der Indudtrie und die
Einkinfte des Handds snd durch Presfeslegung und Untemehmensbeschrénkungen nach
oben hin zu begrenzen. Zugleich waren Vermogensgrenzen zu bestimmen, deren Hohe dem
klenen handwerklichen und gewerblichen Bestz anzupassen waren: "Ein Birger <ol nicht
mehr as ene Werksatt oder einen Laden bedtzen diurfen" Dadurch wirden sch "nach und
nach die zu grof}e Ungleichheit der Vermdgen besaitigen lassen und die Zahl der Besitzenden
angeigen“.?® Mittdls moglichst breit gestreuten Eigentums glaubte man, die Gefahr des
Abstiegs auf die Stufe abhangiger Lohnarbeiter am ehesten bannen zu kénnen.

Robespierre vertrat am 24. April 1793 ene sehr dhnliche Auffassung, ds e dem Konvent
ene Neufassung der Erklérung der Rechte vorschlug, in der das Eigentum dem soziden

Nutzen untergeordnet war.?°
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"lhr habt die Vorschriften erwetert, um die groldmogliche Freiheit bei der Ausibung des
Eigentumsrechts zu gewdrleden, und ihr habt kein enziges Wort gesagt, um sgne
geetzlichen Grenzen zu bestimmery wie eure Menschenrechtserklarung aussent, it de nicht
fur die Menschen gemacht, sondern fur die Reichen, Wucherer, Spekulanten und fir die
Tyrannen" Das Eigentum sollte bestimmt werden as "das Recht, das jeder Birger zum
Genul3 und zur Vefigung Uber den ihm vom Gesetz garantierten Gulterantell bedtzt". Das
Eigentum <ollte mit diesr Reformulierung aus enem natlrlichen und  unverjdrbaren
Grundrecht zu einer gesellschaftlichen Einrichtung werden.*°

Die am 24. Juni 1793 verabschiedete neue Verfassung enthidt dlerdings nichts von
Robespierres Anderungsvorschldgen zum  Eigentumsrecht. Nach Artikd 16 steht es jedem
Burger zu: "Eigentum bedeutet, dass jeder seine Giter und seine Einkinfte, den Ertrag sainer
Arbet und sanes HeRes nach freem Beieben bestzen und darlber verflgen darf." Und
esmas taucht die dlgemeine WirtschaftsSreiheit auf. Artikd 17 garantiert: "Keine Art der
Arbeit, der Bodennutzung oder des Handels darf dem Gewerbeflel3 der Blrger vorenthdten
werden. 3

Enthidt nun zwar Artikd 16 enen Hinwes auf die Entsehungs- und Legitimationsgrundlage
fir das geschiitzte Eigentum (Arbeit und Hell3), so zeigt Artikd 17 doch sehr deutlich die
gemeinsame Wurzd dler Revolutiondre in der (franzosaschen) Aufklérung. Zid war ene
Gemeinschaft unabhdngiger Produzenten, zwischen denen der Staat anndhernde Glechhalt
hegdlen und bewahren sollte Uber Presfestsetzungen und Reglementierungen  oder
aulergenfdls Beschrankungen von Wirtschaftssigentum gingen auch die Forderungen der
Sansculotten und  Sektionen  nichthinaus? Dies blieb kleinen, nicht durchsetzungsfahigen
Minderheiten vorbehalten.

Wie higorisch verfriht diese nur ungenau sozidigisch zu nennenden Postionen angesichts
der Produktionsverhdtnisse waren, beegt enes der bestdndigden Revolutionsgesetze: das
Gesetz Le Chapdlier, das ds Reaktion auf Streiks in Pariser Werkstétten am 14. Juni 1791
Streiks und Kodlitionen verbot.*®

Der "rote Priester" Jacques Roux®* kampfte von der Sektion Gravilliers und dem Club der
Corddier aus im Pariser Stadtrat und im Konvent fur die Forderungen der Sansculotten und
entlarvte die inneren Widerspriiche der jakobinischen Politik der Bergparte (Montagne) unter
Robespierre. Die Gruppe radikaler Demokraten um Jacques Roux®® ist der Nachwet am
ehesten unter dem Sammenamen Enragés (die Zornigen) bekannt geblieben. Das wichtigste
Dokument ist das "Manifest der Zornigen”, das Roux am 25. Juni 1973 dem Nationalkonvent
vortrug.®® Die Enragés waren "anregende, egditare Tatrevolutiondre™’, besallen aber die
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politische Eindcht, keine vollsténdige Abschaffung des Privateigentums zu fordern (wie dies
L'Ange in Lyon ta). lhre Hauptgegner waren die Schieber und Spekulanten, die
Kriegsgewinnler und Ausbeuter; se verlangten vom Gesatzgeber drenge Verbote jedes
gedIscheftsfeindlichen  Eigentumsgebrauchs. Da  es  keine  redidische  Pergpektive  fir
sozidigische Eigentumsformen gab, legte Jagues Roux "den Nacken nicht freiwillig unter das
Bal, um sEne Lug an Einfdlen Uber und gegen gestzlich geschitzte Eigentumstabus zu

fronen."s®

Das Manifes der Enragés konzentriete sSch auf das Einklagen der
Verfassungsprinzipien fir die V olksmassen:

"Die Frelhet ig en leerer Wahn, solange eine Menschenklasse die andere ungestraft
aushungern kann. Die Glechheit ig en leerer Wahn, solange der Reiche mit dem Monopol
das Recht Uber Leben und Tod seiner Mitmenschen ausiibt. Die Republik ist ein leerer Wahn,
solange Tag fur Tag die Konterrevolution am Werk ist, mit Warenpreisen, die drel Vierte der
Biirger nur unter Tranen aufbringen kdnnen.°

Schon am 12. Februar 1793 hatte eine Abordnung aller 48 Sektionen von Paris- vor den
Schranken des Konvents eine bessere Versorgung mit Lebensmitteln gefordert, "denn wenn
kein Brot mehr da i, gibt es auch keine Gesstze mehr, keine Frelheit und auch keine
Republik."*® Den Enragés und Jacques Roux ging es um sadliche Eingriffe in die Eigentums-
und Wirtscheftsreiheit im  wesentlichen  durch  Beschlagnehmen, Preisfestseizungen  und
verschiedene Profitabschépfungen. Jacques Roux predigte , gegen Eigentum und Obrigkeit”, 2
konnte jedoch zu keiner Zeit eine ausreichende Massenbasis oder hinreichend sarke
politische Krédfte mobiliseren, um ener Produzentendemokreatie ohne Privateigentum an den
Produktiongmitteln - wirklich néher zu kommen. Die Enragés wurden noch 1793, die
Corddiers und Heébertigen im Frihjahr 1794 diminiert. Die mittlere Jakobiner-Bourgeoise
hatte sdbst gegen Robespierre gesegt, und Uber das birgerliche Eigentum hinausweisende
K onzeptionen der Aneignung hatten auf lange Sicht keine Durchsetzungschance.*?

Als Veasuch ener Revolution in der Revolution ist das radikde Gleichhetskonzept Babeufs
(1760 -- 1797) bezeichnet worden.** Die "Verschworer fir die Gleichheit' zogen die
okonomische Konsequenz aus den absoluten Freiheits und Gleichhetsrechten der Revolution
und geangten folgerichtig zur Aufhebung dlen persinlichen Eigentums und zum Grundsaiz
der vollkommenen Gleichhet des Besitzes** In noch stérkerem Malie ds dem Programm der
Enrage's war den Zidsetzungen der Babouwvisten jeder Rediserungserfolg versagt®® Es it
wahrscheinlich, dald Babeuf ds Erfahrungshintergrund fir die kollektiven Aneignungsformen
snes Glachhatgorogramms die Vorformen béuerlichen  Gemeinschaftssigentums  in der
traditiondl aufgdndischen Picardie, seiner Heimat, sah. Diese praktisch vom Kampf gegen
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die Grund- und Feuddherren erzwungenen Arbeitss und Bestzkollektive hetten ds enzelne
Privateigentiimer auf verlorenem Posten gestanden. %°

In groben Zigen eschienen im Babowvisnus ds Bedingungen ener  wirklichen
Volksherschaft  die  Besdtigung des  Privatdgentums und  ene  umfassende
Vergedlschaftung. Nahezu dle spdteren  sozididischen und  kommunigischen  Modele
nahmen auf "die Gleichen" Bezug.*’

Doch in den zehn Jaren der Revolution wurde das Privateigentum nicht angetestet. Statt
sine Grundlage anzugrefen, bemihten dch  namentlich  die  J&kobiner, mit
wirtschaftdenkenden  und  gewinnbeschrankenden  Mainahmen  die  Interessengegensiize
zwischen Bestzenden und Armen, Produzenten und Konsumenten sowie Unternehmern und
Lohnarbeitern auszugleichen. Die Widerspriiche blieben bestehen: zwischen den Anhéngern
der freien Wirtschaft und den BeflUrwortern der Reglementierung, aber auch innerhdb der
Sansculotterie zwischen Handwerkern, Handlern und Gesdllen auf der einen und abhéngigen
Arbeitern auf der anderen Sete. Das Sysem des Jdhres I, die Revolutionsregierung
Robespieres und die politische und sozidle Demokratie scheterten daran. Allein  das
"Manife der Plebger" vom 9. Frimaire IV und der spatere "Entwurf eines dkonomischen
Dekrets® hoben die Widerspriiche zwischen reder Gleichheit und wirtschaftlicher Freiheit
auf. Anddle ener auf Giter- und Arbetsgemenschaft gegrindeten egditéren Gesdllschaft
hatte die Franzossche Revolution <chliedich ene  birgediche  Zensus-Republik
hervorgebracht.>°

IV. Ausgewahlte Eckpunkte aus der Eigentumsdebatte bis heute

In grolEen Springen mit kurzer Veweldauer <oll die Zetspane bis zur Gedtung des
Grundgesstzes unter dem Leatmotiv "Eigentum® Uberbriickt werden. Die Stationen sind
zentrale Normativakte und gewichtige Stimmen der Kritik.

Der napoleonische Code civil von 1804 fungierte ds Moddl fir die Zivilrechtskodifikationen
der européischen (und spéter auch weiterer) Nationdstaaten. Sein Artikel 504 lautet:

"Eigentum ist das Recht, Sachen auf die unbeschrénkteste Weise zu benutzen und dartiber zu
verfigen, vorausgesetzt, dald man davon keinen durch die Gesetze oder Verordnungen
untersagten Gebrauich mache.'®*

Zeigt diee wete Eigentumsdefinition an ihrem Schlud auch die Ublich gewordene
Einbruchgdle fir daetliche Einschrankungsskte an, so enthdit de doch nichts zu den
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Entstehunggtatbestanden  und kann  dementsprechend  auch keine Differenzierung  der
Reichweite und des Schutzes von Privateigentum angeben. Angesichts der Ergebnisse der
Revolution zur Behandlung des Produktionsmitteleigentums und der Wirtscheftsfreiheit it
dies auch nicht verwunderlich.

Hegel beschéftigt sich in den §§ 41 ff. sdner Rechtsphilosophie mit dem Eigentum.®? Im
Zentrum seiner Uberlegungen steht die willensabhingige Begriindung einer  gegenstandlichen
Freheit, die ds Eigentum an die Person gebunden ist. Dazu gehort sowohl auf der
Entsehenssdte ads auch be der Nutzung der unmittedbare personliche Bezug. Die
Unterscheidung eines abdrakten Eigentums vom konkreten Erwerb und Gebrauch bezeichnet
Hege ds eine "Veriicktheit der Perstnlichkeit.>® Aus der Vebindung der willensge-
deuerten  Persdnlichkeitsdemente mit  der Hesdlung und der Nutzung von
Eigentumssubgtraten  im  (blrgerlichen)  Eigentumsrecht  konnte  eher  ene  direkte
Herrschaftsbefugnis an den  Produktionsmitteln und -ergebnissen legitimiet werden ds en
Recht auf absrakte Akkumulation von Kapitd.>* DaR die hierin liegende Schiuf¥folgerung,
pesonliches Eigentum und Produktionsmittedeigentum  entsorechend der  verschiedenen
okonomischen Funktion auch rechtlich unterschiedlich zu behandeln, in der Folgezeit nicht
aufgegriffen  wurde, mul3 mit den politischen Interessen und der Macht der beiden
EigentUrnerfrektionen  zusammenhdngend Eine rechtshistorisch,  rechtsphilosophisch  oder
rechtsdogmatisch begrindbare Notwendigkeit fir eine enheitliche Figuration unbeschrankter
Eigentimerbefugnisse gab es nicht. Aus der grofen Gruppe der frihsozidigischen und
anarchistischen  Schriftsteler® sei Pierre-Joseph Proudhon (1809 - 1865)°7  herausgegriffen,
well er 1840 in sanem Wek "Was i das Eigentum?' schafdnnige Erwégungen zur Arbet
ds Ursache des Eigentums angedtellt hat. Das angebliche Einschwenken der Juristen auf die
Okonomische Linie, nach der nicht mehr die urspringliche Aneignung, sondern dlein die
Arbat Eigentum legitimiere, bezeichnet e ds Tauschungsmantver, wel die Zivilgesstze -
ohne ,es auszudriicken - nach wie vor das Eigentum aus Aneignung meinten.®® Wer andere fir
sch arbeiten 183, eignet Sch nicht nur deren Arbeit, sondern auch das Produkt dieser Arbeit
an. Sdbs wenn der Eigentimer des Bodens oder der Ubrigen Produktionsmittel selbst
arbeitet, hat er noch nicht das Recht, Sch die Frichte der fremden Arbet zuzuegnen. Auch
die Lohnzahlung andert daran nichts. Proudhons Lehrsatz lautet: "Der Arbeter behdt auch
nach Empfang saines Lohns en natrliches Eigentumsrecht auf die von ihm produzierte
Sache'®® Der EinfluR Proudhons auf die européische Linke seiner Zeit war groR3, und auch
heute ist eine Renaissance sdiner teils in sich widerspriichlichen Ideen zu beobachten.®® In
enem Punkt heatte er gewild recht- "Das Problem des Eigentums ist nach demjenigen der
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Bestimmung des Menschen das grofte, das sch der Vernunft gelt, und das letzte, das zu
|6sen ihr gelingen wird."®*

Begedeter Lesr und dsbad schafer Kritiker der Eigentumsbetrachtungen von Proudhon
war Karl Marx, dessen umfangreiche Arbeiten zur politischen Okonomie des Kapitas nur in
kleinden Bemerkungen zum Eigentum und seinen Rollen angedeutet werden konnen. Der
grolte Mangd bel Proudhon sa das Fehlen ener historischen Betrachtungsweise, woraus der
Irtum  resultiere,  Eigentumsverhdtnisse  dat  in ihrer reden  Geddt  ds
Produktionsverhdtnisse ds jurisischen Ausdruck von  Wiillensverhdtnissen zu  begreifen.®?
Schon in sdner Kriik am preufisch-rheinischen Holzdiebstahlsgeset?”®  wirft e dem
Gesetzgeber vor, noch nicht einma das Lockésche naturrechtliche Eigentum, das sch allan
aus Arbet rechtfertige, zugrundezulegen, sondern das egoistische Interesse  des
Waddeigentimers. Eigentum bedeute vor den higtorischen Entfremdungsprozessen, dald der
Mensch in sainer gesdlschaftlichen Arbelt mit anderen Menschen die Eigentimlichket seines
Individuums, sdne peasinliche Individuditdéd und damit sEn wahres, téliges Eigentum
entfaltet und bestéigt®* Spétestens mit dem Ubergang des Privateigentums in Kapita zeigt es
seinen Diebgtahischarakter: Das Kapitd ist "das Privateigentum an den Produkten fremder
Arbeit" Es hat dso "die Regierungsgewdt Uber die Arbeit und ihre Produkte. Der Kapitdist
bedtzt diese Gewdt, nicht seiner personlichen oder menschlichen Eigenschaften wegen,
sondern weil er Eigentlimer des Kapitals ist.“®® Das Privaeigentum an den Produktionsmitteln
wie schon das feudde Grundegentum |83 das Arbeits Produkt der Arbeit selbst ads en
fremdes Wesen, "ds dne von dem Produzenten unabhangige Macht" gegenibenreten.®® Aber
die kapitdigische Produktion erzeugt mit der Notwendigkeit eines Naturprozesses ihre eigne
Negation. Es it Negation der Negation. Diese ddlt nicht das Privateigentum wieder her,
wohl aber das individudle Eigentum auf Grundlage der Errungenschaft der kaepitdigtischen
Ara der Kooperation und des Gemeinbesitzes der Erde und der durch die Arbeit salbst
produzierten  Produktionsmitte “®”  Vermutlich i mit den “individudlen  Eigentum"
Konsumeigntum gement, dso Ge- und Verbrauchsrechte der Menschen fir den eigenen
Bedaf. In der higtorischen Pergpektive nimmt "der Kommunismus keinem die Macht, sch
gedIschaftliche Produkte anzueignen, er nimmt nur die Macht, sch durch diese Anegnung
fremde Arbeit zu unterjochen.“®® Um eben diese Sachaneignung im Sinne von Nutzung ohne
gechzatige gewodllte oder ungewollte Aneignung fremder Arbeit i.S. von Herschaft Uber
Menschen geht es noch heute. Marx hat das Problem scharfkonturiert und die birgerliche
LOsung ebenso scharf kritisert.
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Die (Paulskirchen)Verfassung des Deutschen Reiches vom 28.3.1849 blieb ganz im Rahmen
der birgerlichen Grund- und Menschenrechtsdoktrin,  Artikd IX 8§ 164 lautet: "Das
Eigenthum ig unverletzlich. Eine Enteignung kann aus Ricksichten des genenen Besten, nur
auf Grund eines Gesstzes und gegen

gerechte Entschédigung vorgenommen werden. Das geidige Eigenthum soll durch die
Reichsgesatzgebung geschitzt werden." Densdben Inhdt hate im wesentlichen Artikd 9 der
Verfassungsurkunde fir den Preuldischen Staat vom 31.1.1850.

Am 1. Januar 1900 tra mit dem Birgelichen Gesatzbuch ene privatrechtliche
Eigentumsordnung in Kraft, die den Mehrhaits-Jakobinern dle Ehre gemacht hétte. § 903
BGB dgdlt das free Veflgungs- und AusschlieBungsrecht des Eigentimers fedt, "soweit
nicht das Gesetz oder Rechte Dritter entgegenstdlen’, Im Allgemenen Tel sowie im
besonderen Schuld- und im Sechenrecht finden sch die notwendigen Konnex-, vor dlem
Abscherungsnormen zum  Schutz vor und Ausgléch von  Eigentumsbesintréchtigungen.®®
Kal Rene™® ha sch  audfihrlich mit  diesr  Eigentumsverfassung  und  ihrer
Aneignungsfunktion ausanandergesetzt. In Anlehnung an Marx'sche Kritikkategorien hat er
neben der Aneignungs- die Enteinungsfunktion des kapitalistischen Eigentums analysiert.”

Die Weimarer Reichsverfassung vom 11. August 1919 bedtétigte die Eigentumsgarantien
ihrer Vorlaufer. Interessant war vor dlem die Garnierung des Artiked 153 WRV mit einer
Reihe von Komplementér- und Konnexingtituten in den Artikeln 150 bis 165 WRV. "

Aus der Relhe der Vefassungen in den Landern und Provinzen nach der Zerschlagung des
nationdsozidigischen Deutschen Reichs s das Beigiid der Landesverfassung Bayerns von
1946 ausgewdhlt. Heute verblUfft die Klarheit, mit der die gesdlschaftliche Rolle und
Verpflichtung von Arbet und Eigentum in diessr wie auch in manch anderer Verfassung
unterstrichen und normativ eingefordert wurde. Artikd 166 beschreibt die Arbeit ds die
Qudle des Volkswvohlstandes-, Artikd 158 setzt dem Privaieigentum Schranken: "Eigentum
verpflichtet gegenlber der Gesamtheit.” Unterdrichen wird diese sozide Orientierung durch
Artikd 15 1: "Die gesamte wirtschaftliche Tétigkeit dient dem Gemeinwohl.”

Die menschliche Arbeit fand im Grundgesstz vom 23. Ma 1949 keine Bertickschtigung,
wahrend Eigentumsgarantie und -enschrénkungen in den Artiken 14 und 15 GG datuiert

wurden. 2
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V. Viddeutige Andeutungen des Bundesverfassungsgerichts, namentlich im
Mitbestimmungsurteil vom 1. Mérz 1979

Letmotivn. der  Entscheidungen des  Bundesverfassungsgerichts wie  auch  des
Bundegerichtshofs war in den esen Jahrzehnten ihrer Eigentumsrechtsprechung die
freiheitliche Dimension des privaten Eigentums.

Es wirkt interessant, da3 das Bundesverfassungsgericht im Rahmen eigentumsrechtlicher
Erwdgungen haufig die Bemerkung vorausschickt, das Grundgesstz  enthdte "keine
unmittelbare Festlegung und Gewsdhrléistung ener  bestimmten  Wirtschaftsordnung.”*  Die
Eigentumsverfassung is folglich e@n  wesentliches Element der  Wirtscheftsordnung.  Die
Eigentumsgarantie des Grundgesetzes charakterisert das BVefG higtorisch und gegenwértig
ds "en dementares Grundrecht, das im engen inneren Zusammenhang mit der personlichen
Frehet seht® Es hat die Aufgabe, dem Grundrechistragger "einen Frelhetsaum im
vermogensrechtlichen Bereich zu  gchen und ihm  dadurch ene egenverantwortliche
Gesdtung seines Lebens zu emiglichen’.” Den frahetsverbirgenden Aspekt  des
Privateigentums betonte schon in gleicher Weise der Bundesgerichtshof im Jahre 1952. "Der
in den Staat eingegliederte Einzene bedarf, um unter sainesgleichen ds Person, d.h. frei und
sabgverantwortlich leben zu kénnen und um nicht zum Objekt ener Uberméchtigen
Steatsgewdt zu werden, dso um sainer Frehat und Wirde willen ener rechtlich streng
gesicherten Sphére des Eigentums."”®

Im Vordergrund der Interpretationen danden lange Zet der  rechtliche Gehdt der
Privatniitzigkeit’” und die von der Nutzung nicht immer deutlich abgrenzbare grundsitzliche
Verfiigungsbefugnis tber den Eigentumsgegenstand.’”® Der andere, gleichsam offentliche Pol
der Eigentumsgarantie i in der Inhdts und Schrankenregel des Art. 14 Abs. 1 S. 2 und in
der Sozidbindungsklausel des Art. 14 Abs. 2 GG markiert. Dabel stehen die Bestandsgarantie
ds slche, der Regdungsauftrag an den Gesetzgeber sowie die Sozidpflichtigkeit "in enem
unlésbaren Zussmmenhang'. ”®

Noch déker auf die Wirkungssdte des Eigentums und damit auf die gesdlschaftlichen
Folgen beziehen sch die Entegnungs- und Sozidiserungsvorschriften in Art. 14 Abs 3 und
Art. 15 GG. Allen Regdn fehlt en ex oder implizieter Bezug auf die Entstehung des
Eigentumsggegenstandes. Die umfassenden  Schutzgarantien im gesamten  Rechtssystem
abstrahieren von der Genese des Eigentumssubstrats. Weder fir die Bestandsgarantie, noch
fir die Reichwete der Sozidbindung oder songtiger Einschrénkungsmdglichkeiten spidt es
daher eine Rolle, wie das Eigentum entstanden oder zustande gekommen igt, ob es sch um



732

enen origindren oder enen derivativen Erwerb handdte oder welche Umdénde sonst
mitgewirkt haben. Als Hauptfunktionen des Eigentums gdlen sch fir die Rechtgprechung
damit die individudle Freiheitsscherung und die kollektive Verbirgung von Allgemenwohl
heraus. Schranken fur ungehemmte Privainltzigkeit leiten sch aus deren Konsequenzen flr
die Gesdllschaft ab.

Im sog. Mitbesimmungsurtel vom 1. M&z 1979%° hatte das Bundesverfassungsgericht
Gedegenheit (und maoglicheweise das  Gefihl  ener Verpflichtung), ds zusiziche
Argumentetionsebene  die  Entsehungsbedingungen des  Produktionsmitteleigentums  in die
Prifung der Frage enzubeziehen, ob die (untepaitédische Mitbetimmung der
Arbatnehmervertreter  im  Aufdchtsorgan  ener Kapitdgesdlschaft  verfassungswidrig s,
Anders kann weder die Unterschedung zwischen Konsum- und Produktionsmitteleigentum
noch der Bezug auf die sozide Vermittlung des Eigentumsobjekts verstanden werden. Der
besonders ausgeprégte Schutz des Eigentums "ads Element der Sicherung der personlichen
Freheit des Einzdnen" ig auch darauf zurlickzufUhren, "dal3 die egene Ledung ds
besonderer Schutzgrund firr die Eigentlimerposition anerkannt worden ist".8! Hiermit ist dso
das persinliche oder Konsumeigentum gemeint, das der Inhdts und Schrankenbestimmung
des Gesetzgebers (Art. 14 Abs. 1 Satz 2 GG) die stérksten Fessan anlegt, und - es s
wiederholt - dieser weite Schutz vor dadtlichen und erst recht privaten Einmischungen
rechtfertigt sch aus "der egenen Lestung’, dh. aus egener Arbeit des Eigentimers. "Je
mehr das Eigentumsobjekt in einem soziden Bezug und einer soziden Funktion steht”, desto
wdter geht die Befugnis des Gesetzgebers zur Inhdtss und  Schrankenbestimmung.®?
Eigentumsobjekte dieser Art snd Produktionsmittel. Art. 14 Abs. 2 GG gebietet deren
Eigentimern, be der Nutzung Rickscht auf die Sphére derjenigen zu nehmen, "die auf die
Nutzung des Eigentumsobjekts angewiesen snd" Sozidbindung hefld en "Gebot der
Rickschtnahme auf den Nichteigentiimer, der sainersaits der Nutzung des Eigentumsobjekts
zu sdner Freihdtsscherung und verantwortlichen Lebensgestdtung bedarf".®® Das snd die
Arbatnehmer, die as Nichteigentimer eigene Leistungen erbringen, aber nicht EigentUmer
werden und gleichwohl  exigentiedl auf Produktionamittel, Arbeitspléize und -enkommen
angewiesen sind.

Ergnzend zum wet Ubewiegend unterstrichenen Frealheitsaspekt in der  Eigentumsgarantie
i mit diesen Hinwesen des Bundesverfassungsgerichts ergmas deutlich die rechtliche
Verbindungdinie zum Tatbestand der fremdbesimmten und eigentumdosen Erarbeitung des
Produktionsmittel e gentums gezogen worden.
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Fur die unterschiedliche Behandlung von personlichem, wirklich privaten und abstraktem,
mehrfach sozid vermittdten Eigentum sprechen gute Griinde. Allem voran efllt Eigentum
i.S. ausschliedicher  Veflgungsbefugnis vor  jeder  denkbaren  Freiheits  und
Lebenggestdtungsaufgabe  ene  Grdifikaionsfunktion fir gdegtete  Arbet. Fir de
frihblrgerlichen Theoretiker war dies die naturrechtlich enzige Begrindung fir die
exklusve Beziehung zwischen Mensch und Ding. Ferner erdffnet das rechtlich geschitzte
Bigetum Zugang zu wirtschaftlicher  Macht, indem de Eigentimer an  den
Produktionsmitteln Anspruch auf den erarbeiteten Mehrwert behdt, wéahrend er die konkrete
Nutzung des Eigentums abitritt, Uibrigens "etwas, woran er nieinteressiert war," 84

Aus diesr Tatsache differenziet der Staat zurecht die Beschrankung der Eigentumsrechte
danach, ob es Genul3- oder Kontrollrechte snd. Das Eigentum an grofl3en Industrieanlagen und
Vemogenswverten i daher  wesentlich  déaker beschnedbar ds das individudle
Subsitenzeigenum.®®  Sozidethisch er- scheint diese Audegung von “"Sozidbindung® unter
dem Gesichtspunkt gerechtfertigt, dal3 die grol’e Mehrzahl der Menschen auf die Nutzung und
den Schutz ihrer  Arbetskraft angewiesen snd. Dieses Uberwiegende Schutzinteresse
wiederun legitimiert die besondere Garantie des pesonlich  (erarbeiteten) Eigentums
gnasdts und die Schranken fir das (sozid vermittete) Produktionsmitteleigentum
andererseits®®

Ein anderer, eher rechtsdttlicher Aspekt wird fir eine zweigleisge Strukturierung des
Eigentums angeflihrt. Ein sozid orientiertes Recht, das sch an enem verfassungsrechtlichen
Soziddtaatsgebot auszurichten hat, vertrdgt sch nicht mit der Zuldssgkeit und dem ganzen

Schutz des Ewerbs von "bedeutendem Vermdgen ohne eigene Arbeit".8”

Auch gilt es den fortschreitenden Funktionswanddl des Eigentumsrechts im Auge zu behdten.
Die gesdlischaftliche Entwicklung ist weit Uber den normaiven Bestand des Eigentumsrechts
hinausgegangen. Statt der Aufgabe, die Autonomie und Unantastbarkeit des enzenen
(Handwerker -Unternehmers) zu dchern, fungiert es heute ds Schutz der grol¥en indudtriellen
Einheiten gegeniber An- und Einspriichen der Gesdlschaft und ihrer Birger.2® Erste Schritte
zur Uberwindung des frihliberden ldedzustandes en- schliellich der diesem  adaguaten
Eigentumsverfassung hat das Bundesverfassungsgericht im Mitbestimmungsurtell getan.

Auf ene nicht direkt mit der Arbeit verbundene, jedoch auch hierfir relevante Eigenschaft
des anonymen  Produktionsmitteleigentums macht das  Bundesverfassungsgericht®®
aufmerksam, wenn es die Besonderheten des mitgliedschafts und gesdlschaftsrechtlich
vermittdlten Antellssigentums an vermittdtes Kapitalgesdlschaften hervorhebt. Diese Art der
Eigentumsnutzung beschrankt d9ch auf den renen Vemodgensvert. Bem  Sacheigentum



734

hingegen fdlen "die Frehdt zum Eigentumsgebrauch, die Entscheidung Uber diesen und die
Zurechnung der Wirkungen des Gebrauchs in der Person des Eigentimers zusammen”,
wahrend "diese Konnexitét beim Anteilseigentum also weitgehend gelost™ ist.

Von dieser zutreffenden Sicht hebt sch krass die (arbeits)vertrags- rechtliche Verson der
vollgdndigen Rechtfertigung der  Aneignungsbefugnisse  des  Produktionsmittelegentiimers
ab. Gewerbe-, Wintschafts und Vertragsrehet legtimieten fir dch genommen in der
Marktgesdllschaft jeden Eigentumserwerb, solange das Eigentum Uberhaupt noch geschiitzt
. Kurz gefad lauft diese verbretete Andcht darauf hinaus, dad die Bezahlung der
Arbatskraft dlen die Aneignung des Produzierten hinreichend rechtfertige.  Abgesehen
davon, dald3 sch auf dieser Bass kaum ein Tel des Arbeits und Sozidrechts wirde retten
lassen, verkennt dieser Ansatz, dald Arbeitdestung und Arbatsentgelt nicht agquivdent sind
(und auch nicht sein kdnnen, worauf es aber hier nicht ankommt). Franz Bohm,®* der sich sehr
klar fir den umfassendden Eigentumsschutz am Unternehmen ausspricht, wére schon mit
Proudhor™ zu entgegnen: Wer andere fiir sich arbeiten |&% und sich auf irgendeine Weise die
Arbelt anderer aneignet, wird "dles bis auf den letzten Heler herausriicken” missen. Da der
ungebrochene Liberadismus den quditativen Unterschied des Arbeitsvertrages zu den Ubrigen
Schuldverhdtnissen,  insbesondere die mehrwertproduzierende  und  fremde  Aneignung
ermoglichende Potenz dieses Audtauschvertrages nicht seht, kommen sene Anhdnger se
sogar zu der -- insofen folgerichtigen -- Behauptung, da3 man hinter dem modernen
Arbeitsrecht "einen Beispielsfall von Klassenjustiz vermuten kann.'®?

Abschlielend  verdiet ene  in dch widergpriichliche  Tendenz  Auswetung  des
verfassungsechtlichen  Eigentumsschutzes Beechtung.  Wirtscheftlich  bedeutsam  Aglomerate
wie schon sait langem der “"eingerichtete und ausgelibte Gewerbebetrieh” oder wie "das
Vemogen" werden in den Kras der  egentumsgeschitzten Gegengtdnde enbezogen.
Dasdlbe gilt in jingerer Zeit auch fir Verdcherungsechte und -anspriche aus der
Sozidverdcherung und anderer  Offentlicher  Berechtigungen, soweit de nicht nur  aus
staatlicher Fir- und Vorsorge herrihren.®® Die Objekte des erstgenannten Schutzkreises
dammen aus fremder verausgabter Arbeit, digenigen des zwetgenannten aus egener. Es
wird interessant sain zu verfolgen, inwieweat das Ausmald des Schutzes, insbesondere der
Interpreta- tion von Art. 14 Abs. 1 Saz 1. und Art. 14 Abs. 2 GG zugungten der "neuen’
Eigentumschutzgiter mit  deren maeridlen  Entdehungsbedingungen  korrdiert.  Das
Widersprichliche an der Ausweitungstendenz konnte wenigstens dadurch gemildert werden,
dal} der Umfang der dadtlichen Garatie dem Mald der sdbst invedtieten Arbeit in das
Schutzgut entspricht.
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Zusammenfassung

Die revolutiondren Freiheitsforderungen der Enragés und der Sektionen von Paris schlossen
das Recht auf Eigentum ein. Nicht aber abdtrakte sondern - wie schon bei den englischen
Vordenkern des liberalen birgerlichen Staats J. Locke oder A, Smith - in konkreter
Herleitung aus der menschlichen Ausanandersstzung mit der Naur. Der Produktionsweise
schtbar entsprechend legitimierte sch private Verflgungsbefugnis dets aus egener Arbeit.
Die Radikdité dieses Programmteils der Revolution (dal3 sch Eigentum immer und nur aus
egener Arbeit begrinden lasse), auf langere Dauer dlenfdls von J. Poux und G. Babeuf
vertreten, wurde bad von den Mehrheitsfraktionen erkannt. Die eigentumdosen Volksmassen
von Paris hatten ihre Schuldigkeit ds Rammbock gegen die Bastionen der Feuddaristokratie
getan; mit ihren Forderungen nach reder Glechhat, nach Eigentum, Solidaritd& und
effektiver Teilhabe wurden e zurlickgewiesen bzw. -geschlagen.

Satdem  beginnen die Umwege Indudridiserung, Kapitdismus und  birgerliche
Verfassungsurkunden snd die Meillensteine der Begrindung abstrakter Eigentums- und damit
Herrschaftdtitd in den Handen weniger. Der deutsche Mitbestimmungssireit der 70er Jahre
dieses Jahrhunderts "verleitete’ das Bundesverfassungsgericht in seinem Urtell vorn 1. Méz
1979 zu ener Definition des Privateigentums, die in enem entscheidenden Punkt mit der
revolutiondren Eigentumsforderung der franzosschen Linken vor 200 Jahren gleichzient.
Vollegentum und voller Eigentumsschutz setzt eigene Ledung, egene Arbet voraus, oder
umgekehrt: Je vermittelter, entfernter oder unbefindlicher sch die sdbgt invedierte Arbet im
Eigentumsobjekt verkorpert, desto geringer it der sanktionsbewehrte Schutz, den dieses

Eigentum durch seinen Inhaber vom Staat fordern kann.
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im Widerspruch zum Naturrecht standen. Die Prinzipien der Freiheit und Gleichheit bis zur letzten
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"eine erste Globaknebelung der aufbegehrenden Arbeiterklasse durch eine in ihrem Zenit befindliche
Bourgeoise" (W. Markov, Jacques Roux und Karl Marx, Berlin 1965, S. 12) und eine der wichtigsten
Grundlagen fr den Kapitalismus des freien Wettbewerbs. Vgl. auch A, Soboul, 1983, S, 153, 164.

34 1752 - 1794. Seine Werke- Scripta et Acta. Textes presentds par W. Markov, Berlin 1962. Literatur
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51 Wortlaut Ubernommen aus A.v.Brinneck-, Die Eigentumsgarantie des Grundgesetzes, Baden
Baden, 1984, S. 21.
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oborsky, Eigentum und Recht, Darmstadt und Neuwied 1976, S. 40 ff.

56 Vgl. die zusammenfassenden Darstellungen bei A. Kiinzli, 1986, S. 281 ff. u. 473 ff.

57 Dazu J. Hoppner, W. Hoppner-Seiddl, 1, 1975, S. 291 ff., und 11, 1975, S. 292 ff.; A. Kunzli, 1986,
S. 483 ff.

58 Proudhon spricht von "urspriinglicher Aneignung”, wenn er Okkupation, Erbgang, Ausbeutung
fremder Arbeit und anderes, nicht aus eigener Bearbeitung hervor- gegangenes Eigentum bezeichnen
will. Vgl. den Text "Was st das Eigentum?' in J. Hoppner, W. Hoppner-Seidd, 11, 1975, S. 296 -
324.

59 Ebda,, S. 316.

60 Vgl. A. Kinzli, 1986, S. 503.

61 P.-J. Proudhon, Philosophie des Elends, zit. nach A. Kiinzli, 1986, S. 483.

62 K. Marx, Ober P.-1. Proudhon, MEW 16, S. 25 ff., 26 f.

63 MEW 1, S, 109 ff.

64 Vgl. dazu A, Kiinzli, 1986, S. 433.

65 K. Marx, Okonomisch-Philosophische (Pariser) Manuskripte, MEW Erganzungsband 1, S. 465 ff.,
484.

66 Ebda, S. 51 1.

67 K, Marx, Das Kapitd 1, MEW 23, S. 791.

68 K. Marx, F. Engels, Manifest der kommunistischen Partei, MEW 4, S. 477.

69 Vgl. 88 226, 227, 229, 823, 906, 1004 BGB und zahlreiche weitere Vorschriften.

70 Die Rechtsingtitute des Privatrechts und ihre soziae Funktion, geschrieben 1904 und 1928, mit
einer Einleitung und Anmerkungen von 0. Kahn-Freund erschienen in Stuttgart 1965.

71Vgl. bes. S. 135 ff. und S. 144 ff.

72V d. dazu A.v.Brinneck, 1984, S. 27 ff.

73 In einer FulRnote sei auf die erst wesentlich spéter einsetzende Divergenz in der
Eigentumsverfassung in der Bundesrepublik- Deutschland und in der DDR hingewiesen. Die DDR-
Verfassung vom 7. Oktober 1949 unterscheidet sich im Gehdt ihrer Artikel 22 bis 24 praktisch kaum
von Art. 14 GG. Erst die Verfassung vom 9. April 1968 fuhrt die Unterscheidung zwischen
sozidigtischem und privatem Eigentum ein:

Art. 10-, "Das sozidistische Eigentum besteht a's gesamtgesellschaftliches Volkseigentum, as
genossenschaftliches Gemeineigentum werktétiger Kollektive sowie as Eigentum gesellschaftlicher
Organisationen der Burger."

Art. 1 1. "Das personliche Eigentum der Birger und das Erbrecht sind gewahrleistet. Das personliche
Eigentum dient der Befriedigung der materiellen und kulturellen Bedirfnisse der Biirger.

74Vdgl. z.B. BVcarfGE 50, 290, 337.

75 BVefGE 24, 367, 389.

76 BGHZ 6, 270, 276.

77 Darunter versteht das BVerfG (E 42, 263, 294) die Zuordnung zu einem Rechts- trager, in dessen
Hand das Eigentum a's Grundlage privater Initiative 'von Nutzen' sein soll.

78 Vgl. BVefGE 31, 229, 240; 37, 132, 140; 41-, 263, 294.

79 BVerfGE 50, 290, 340.

80 BVerfGE 50, 290.

81 BVefGE 50, 290, 340 m.w.N.

82 BVerfGE ebda. Diesen Aspekt heben auch U. Berlit, H. Dreier und H. Uthmann hervor-, vgl.
Mitbestimmung unter Vorbehadt ? Anmerkungen zum Mitbestimmungsurteil des
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